Dietmar Jahnel

Verbesserung der ,,Precision“ bei der juristischen Recherche

I. Einleitung

Bei Beginn des Aufbaus der elektronischen Rechtsinformation zu Beginn der Achtzigerjahre,
war eines der wichtigsten Ziele, die Systeme moglichst schnell mit ausreichend Material zu
fiillen (Gesetzestexte, Gerichtsentscheidungen, juristische Literatur aus Zeitschriften).

Heute, etwa 20 Jahre spiter, stellt sich der Dokumentenstatus in den wichtigsten
osterreichischen Rechtsinformationssystemen' wie folgt dar:

- RIS? Justiz: ca. 75.000 Originaltexte, ca 120.000 Rechtssitze
- RDB®: ca 1,8 Millionen Dokumente*
- RIDA’: ca 125.000 Indexdokumente, ca 170.000 Volltexte

Der jahrliche Zuwachs betrdgt ca. 10.000 Entscheidungen, ca. 3.000 Aufsitze und
Buchbeitrage und ca. 500 Monografien.

Diese Zahlen sprechen fiir sich und machen deutlich, warum das Problem der juristischen
Recherche inzwischen ganz wo anders liegt: Bei dieser Datenmenge wird es immer
schwieriger, mit den klassischen Methoden des ,,information retrievals ein priazises bzw auch
nur ein iiberschaubares und damit ein in verniinftiger Zeit auswertbares Suchergebnis zu
erzielen.

In diesem Beitrag werden die wichtigsten Suchmoglichkeiten nach Gerichtsentscheidungen,
nidmlich die Suche nach der Geschiftszahl, der Fundstelle, nach Normzitaten und nach
Stichworten auf die Prédzision des damit erzielbaren Ergebnisses untersucht. Auferdem
werden mogliche Losungen zur Verbesserung der Prdzision der juristischen Recherche
aufgezeigt.

II1. Definition von ,,Precision“6

Unter ,,Precision” wird der Anteil der bei einer Datenbankrecherche nachgewiesenen
Dokumente verstanden, die relevant sind.
Oder anders ausgedriickt:
Zahl der nachgewiesenen relevanten Dokumente
Zahl aller nachgewiesenen Dokumente

Dabei ist allerdings zu beachten, dass in der Informationspraxis die Bediirfnisse von Nutzer
zu Nutzer bzw je nach Situation vollig unterschiedlich sind. Bei einer wissenschaftlichen
Recherche etwa sollte moglichst alles, was irgendwie von Interesse sein konnte,
nachgewiesen werden. Bei der Suche eines Rechtsanwalts unter Zeitdruck hingegen sollte
moglichst alles, was sich als irrelevant herausstellten konnte, nicht im Suchergebnis
aufscheinen.

! Siehe dazu ausfiihrlich Jahnel/Mader, Rechtsinformatik I* (2003).

? Rechtsinformationssystem des Bundes, www.ris.bka.gv.at.

3 Die Rechtsdatenbank, www.rdb.at.

* Diese — im Vergleich zum RIS — ungewdhnlich hohe Anzahl an Dokumenten kommt ua durch die Aufnahme
des Hohenecker-Index als separate Dokumente (iiber 500.000 Leitsidtze und Aufsatztitel!) und durch die
Mehrfachpublikationen von Entscheidungen zustande.

3 Rechtsindex & Datenbank, www.rida.at.

® Salton/McGill, Information Retrieval — Grundlegendes fiir Informationswissenschaftler (1987) 174 f.



II1. Suchmoglichkeiten nach Gerichtsentscheidungen

1. Geschiiftszahl

Auf den ersten Blick erscheint die Geschiftszahl (GZ) einer Gerichtsentscheidung als ein
absolut eindeutiger Suchbegriff. In der Regel ist auch einer GZ ein einziger Text zugewiesen.
Allerdings gibt es davon Ausnahmen. In einigen Fillen kommt es vor, dass zu ein und
derselben GZ mehrere Texte, allerdings fast immer mit unterschiedlichem Datum, existieren:

Rechtssache Datum Parteien Sachgebiet:
Z-186/01 Trtedl 2003-03-11 Dory Somalpolitil
Z-186/01 SchluBantrage  2002-11-28  Dory Somalpolitil
C-186/01 R 1 Eeschlul3 2001-10-24  Dory Somalpolitil
Ergebms: 3

Hinter der GZ ,,C-186/01 etwa verbergen sich drei verschiedene Texte, ndmlich die
Entscheidung iiber einen Antrag auf einstweilige Anordnung, der Schlussantrag des
Generalanwalts und schlie3lich das Urteil des EuGH in der Sache selbst.

Im RIS fiihrt die Eingabe einer GZ (hier am Beispiel des Verwaltungsgerichtshofs) dann nicht
zu einem eindeutigen Ergebnis, wenn sowohl ,, Texte* als auch . Rechtssitze*’ ausgewdhlt
werden.

TE ¥wizH Erkenntnis 23, April 2003 2002080270

RE*VwGH Erkenntnis 23, April 2003 2002/08/0270
RE5*VwGH Erkenntnis 23, April 2003 2002/08/0270
R5*VwGH Erkenntnis 23, April 2003 2002/08/0270
RE5*VwGH Erkenntnis 23, April 2003 2002/08/0270
RS*VwiEH Erkennthis 23, April 2003 2002/08/0270
RS*VwiEH Erkennthis 23, April 2003 2002/08/0270
RS*VwiEH Erkennthis 23, April 2003 2002/08/0270

RE*VwGH Erkenntnis 23, April 2003 2002/08/0270
RE*VwGH Erkenntnis 23, April 2003 2002/08/0270
RE*VwGH Erkenntnis 23, April 2003 2002/08/0270
RE5*VwGH Erkenntnis 23, April 2003 2002/08/0270
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Bei der RDB schlieBlich fiihrt die Aufnahme von Mehrfachpublikationen ein und derselben
Entscheidung in mehreren Zeitschriften zu einer Redundanz (hier: 4 Ob 248/02b):

7 Dabei handelt es sich um Kurzfassungen der Entscheidungen, die von den Evidenzbiiros der Hochstgerichte
erstellt werden.



100% RDB-ENTS 17.12.2002 MRInfo 2003: OGH 17,12, 2002, 4 Ob 248/02h £ 11kB
OGH zur Zuldssigkeit von Links auf wetterkarten. Der Wetterinformationsdienstleister Metea-data r
‘Wetteranalysen GmbH sorgte schon vor langerem fir Aufsehen, indem er Website-Betreibern {egal ob Private
oder Unternehmer) - welche ...

100% RDB-ENTS 17.12.2002 ecolex 2003: OGH 17,12, 2002, 4 Ob 248/02b £ 1l6kB
3. Die so geschaffene Mdglichkeit begrindet auch weder Rufausbeutung noch bringt die Bekl die Kl dadurch in r
zu missbilligender Weise umn die Friichte ihrer Arbeit, kann dach auch die Kl aus der Ausgestaltung des
Copyright-Yermerks als Link auf ihre eigene Homepage Yorteile dadurch ziehen, dass ihre...

100% RDB-ENTS 17.12.2002 ©BI-LS 2003; OGH 17, 12, 2002, 4 Ob 246/02h £ 6kb O
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100% RDB-ENTS 17.12.2002 OBl 2003: ©GH 17,12, 2002, 4 Ob 245/020 £ 36ke
Die Kl betreibt ein Dienstleistungsunternehmen zur Erstellung von Wetterkarten, Wetterprognosen, -
Wetteranalysen und Wettergutachten; sie bietet auch eine direkte Einstellung von Wetterprognosen jeweils
gewinschter Lander oder Regionen auf die Website ihrer Kunden gegen Entgelt an. Seit 1997 ...
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100% RDB-ENTS 17.12.2002 OBI-LS 2003 OGH 17. 12, 2002, 4 Ob 248/02b £ 3kB ] @
100% RDB-ENTS 17.12.2002 MR 2003 OGH 17,12, 2002, 4 Ob 245/02b £ z7ke
&, Wird im Weg des Framing auf fremde Webseiten verwiesen, die durch einen Copyright-vermerk r @

gekennzeichnet sind, liegt darin keine sittenwidrige unmittelbare Leistungsibernahme. Es wird damit auch kein
frerndes Arbeitsergebnis erschlichen, durch Wertrauensbruch erlangt oder zur Behinderung des ...

100% RDB-ENTS 17.12.2002 whl 2003: ©GH 17,12, 2002, 4 Ob 248/02h £ 21ke
Sind die auf einer Site abrufbaren und mittels Link auf einer anderen Site sichtbar germachten Wetterkarten i
Werke i5d § 1 UrhG und hat der Urheber unbeschrankte Werknutzungsrechte daran Obertragen, hat der
"Linksetzer" urheberrechtlich dafir einzustehen, dass ...

100% RDB-ENTS 17.12.2002 KRES: OGH 17,12, 2002, 4 Ob 248/02b £ 14ke
4, Der Yerlust maglicher Werbeeinnahmen ist nur ein unbeabsichtigter Nebeneffekt und stellt fir sich allein -
lieine Wettbewerbswidrigkeit dar. Die klagende Partei betrieb ein Dienstleistungsunternehmen zur Erstellung
won Wetterkarten, Wetterprognosen, Wetteranalyvsen und ...

100% RIS-RESA 17.12.2002 ©OGH 17,12, 2002, 4 Ob 2487020 £ gke |
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100% RIS-RESA 17.12.2002 0QGH 17,12, 2002, 4 Ob 245/020 £ 3ke O

100% RIS-ENTS 17.12.2002 OQGH 17 12, 2002, 4 Ob 245/02h £ 25kB

2. Fundstelle

Entscheidungen werden hiufig nicht (nur) mit der GZ, sondern auch mit der Fundstelle in
Fachpublikationen zitiert. Erfolgt die Zitierung ausschlielich mit einer Fundstelle, dann kann
der Text der Entscheidung nur in den Datenbanken RDB und RIDA, nicht aber im RIS
gefunden werden, weil im RIS keine Literaturfundstellen gespeichert werden.

Wie sieht es nun mit der Prizision dieses Suchbegriffes aus?

Wird eine Entscheidung unter Angabe der Seite einer Fachzeitschrift zitiert, kann dies
eindeutig sein, muss aber nicht, wie das folgende Beispiel zeigt. In der SWK (Sozial- und
Wirtschaftskartei) sind im Jahrgang 2003 auf Seite 141 sieben Entscheidungen des
Verwaltungsgerichtshofs in stark verkiirzter Form abgedruckt:

Autor/Gencht/GZ Fundstelle[n]

1. %wiGH, 98/13/0180 OStZE 2002/632, 798 = SWIK 2003, R 7 = SWK 2003, 141

2 VwGH, 2000/13/0029 | OStZE 2002/852, 1068 = S 2003, 141 = 5w 2003, R 7

3. WwiGH, 96/13/0168, 96/ | WK 2003, R 7 = SWK 2003, 141

4. WwGH, 981 3/0017 S 2003, R 7 = SWK 20031401

5. %wiGH, 98/13/0105 Sk 2003, R 7 = WK 2003, 141

B wiGH, 98/13/0182 Sl 2003, R 7 = SWHK 2003, 141

7 %wGH, 98/13/0195, 98/ | SWK 2003, R 7 = SWK 2003, 141

Werden die Entscheidung allerdings mit einer laufenden Nummer versehen, wie dies
inzwischen in zahlreichen Fachpublikationen der Fall ist, dann ist das Fundstellenzitat
eindeutig. In diesem Fall sollte allerdings zusétzlich auch die Seite in der Zeitschrift zitiert
werden, um dem Benutzer ein leichteres Auffinden der Textstelle zu ermdglichen: zB ecolex
2003/109, 247 = Entscheidung Nummer 109 auf Seite 247.

Ein weiteres Problem mit Fundstellenzitaten ergibt sich in den Féllen, in denen die jeweilige
Quelle nicht in der Datenbank enthalten ist, wie dies zB bei den Amtlichen Sammlungen (SZ,
SSt, V{Slg, VwSlg) in der RDB der Fall ist (Ausnahme: SZ [Sammlung Zivilrecht] vor 1986).



Fundstellenzitate mit Entscheidungsnummern in diesen Sammlungen sind prizise nur in der
Datenbank RIDA recherchierbar.

3. Normzitate

Normzitate - womit die Gesetzesstellen gemeint sind, auf denen die jeweilige Entscheidung
basiert — umschreiben in der Regel das juristische Problem préziser als Stichworte. Es
entfallen dabei ndmlich die Erschwernisse von Synonymen, unterschiedlichen Fachbegriffen
fiir dasselbe Rechtsproblem, zusammengesetzte Worte, Verwendung von Einzahl oder
Mehrzahl etc. Allerdings gibt es etliche Normzitate, die so héufig sind, dass sie allein deshalb
kein verwertbares Sucherergebnis liefern konnen: zB § 1295 ABGB fiir Schadenersatzrecht
oder § 1 UWG fiir unlauteren Wettbewerb.

Ein weiteres Hindernis fiir den Einsatz von Normzitaten als Suchbegriffe ist das Problem der
richtigen Abkiirzung. Das bekannteste Beispiel dafiir ist ,,MSchG*: Diese Abkiirzung kann
fiir Markenschutzgesetz, Musterschutzgesetz oder Mutterschutzgesetz stehen. Besonders
schwierig zu 16sen wird die Frage der Abkiirzungen bei Landesgesetzen, weil diese in den
AZR® nicht enthalten sind.

Abhilfe schaffen kann hier die Abkiirzungsliste von RIDA, die laufend aktualisiert wird und
zurzeit etwa 2500 Eintragungen enthlt:

ABKURZUNGEN DER NORMEN EHE
Suche nach Abkurzung: Suche nach Kurztitel:
| Jmu
e [
MuSchi Musterschutzgesetz 1990 o
MuttSchG Mutterschutzgeselz
MuttSchG S5tmk Mutterschutzgesetz [G uber den Mutterschutz wc
M5TVG Miihlenstrukturverbesserungsgesetz
MullabfuhrG Wr Mullabfuhrgesetz Wien
NS5chG Machtschicht-Schwerarbeitsgesetz
NahVersG Mahversorgungsgesetz
MAG Mamensdnderungsgesetz
NBG Mationalbankgesetz
MatParkG Krnt Mationalparkgesetz Karnten
NatParkiG ‘Wr Mationalparkgesetz [G iiber den Nationalpark Dc
NRGODG Mationalrats-Geschaftsordnung [BG)
NRWO Mationalrats-Wahlordnung 1992
NRWO0-1992 M ationalrats-wWahlordnung 1992
MSchG 00-1982 Matur- und Landschaftgschutzgesetz Oberostern
NSchG 0i-1995 Matur- und Landschaftzzchutzgesetz 1995 Oben
MatParkG Shg Maturpark Hohe-Tauern Gesetz Salzburg
N5chG ¥lbog-1997 Maturschutz- und Landschaftsentwicklungsogesel
NS5chiG Bgld Maturzchutz- und Landschaltspflegegesetz Burg
N5chlG Kt Maturschutzgesetz Karnten -

Ein weiteres Problem der Normzitate besteht darin, dass Sie nur dann in einer Datenbank
erfolgreich als Suchkriterium eingesetzt werden konnen, wenn sie nicht nur im FlieBtext
vorkommen, sondern in einem eigenen Feld als Suchbegriff zur Verfiigung gestellt werden.
Dies erfordert allerdings eine intellektuelle Bearbeitung der Entscheidungstexte.’

In den meisten Zeitschriften werden die Normzitate vor den Entscheidungstext gestellt,
allerdings manchmal etwa in folgender Form:
§§ 12,32 Abs 1 und 94 Abs 1 Z 1 GBG'.

¥ Friedl/Loebenstein, Abkiirzungs- und Zitierregeln der dsterreichischen Rechtssprache und europarechtlicher
Rechtsquellen® (2001).

? Was auch bei den meisten Rechtsdatenbanken erfolgt, wenn auch in unterschiedlicher Intensitit. Vgl dazu
Jahnel, Indexsuche und Volltextsuche im Vergleich, in: Schweighofer/Menzel/Kreuzbauer (Hrsg), IT in Recht
und Staat (2002) 197.

' GBG = Grundbuchgesetz.



Als Abkiirzung fiir ein und denselben Paragraphen des Notariatsaktgesetzes finden sich in der
Zeitschriftenliteratur mehrere unterschiedliche Schreibweisen:
§ 1 Abs 1 litd NZwG / § 1 Abs 1 litd NotZwG/ § 1 lit d NZwG.

Beides erschwert eine gezielte Suche nach Normzitaten in elektronischen Datenbanken. Der
einzige Ausweg besteht darin, fiir eine Einheitlichkeit der Normzitate zu sorgen. Dies ist im
Rahmen der Zeitschriftenpublikationen bei der Vielzahl der Medien und Autoren nicht
moglich, sondern kann nur in der Datenbank selbst erfolgen. So wird etwa in der Normenliste
von RIDA nur eine einzige Schreibweise fiir eine Gesetzesabkiirzung erlaubt.

4. Stichworte
Stichworte stellen in der Praxis — auch bei der juristischen Recherche — die am hiufigsten
verwendeten Suchbegriffe dar. Bei der Formulierung der Suchstrategie mit Stichworten sind
allerdings verschiedene Erschwernisse zu berticksichtigen:
- unterschiedliche Endungen durch verschiedene Fille;
- Einzahl, Mehrzahl, unregelmiflige Mehrzahlbildung;
- zusammengesetzte Worter;
- mehrgliedrige Suchbegriffe (zB: ,,verbotene Ablose* oder ,,Einstweilige Verfliigung*);
- Aufspiiren von Synonymen.

Zu diesen Problemen kommt noch ein weiteres hinzu, weil die Begriffsverwendung in der
Terminologie der Hochstgerichte keineswegs einheitlich erfolgt. So wird etwa in den
Entscheidungen des VwWGH neben dem am haufigsten verwendeten Begriff ,,Lenkerauskunft*
gleichbedeutend ,,Lenkererhebung® bzw ,,Lenkeranfrage* verwendet. Dies kann bei der
Eingabe der Suchbegriffe — hier am Beispiel von RIDA — etwa so beriicksichtigt werden:

SUCHSCHIBM: ¥ersion RIDA plus |l
AutorfGericht: ﬂ won Datum: ..
Fundstelle: ﬂ biz Datum: 24.09.2003
Geschéftszahl: ﬂ RIDA-Nummer:
SUCHBEGRIFFE [Morm/Stichwort) Yerknupfung:
1. |Lenkerauskunfy j ODER |~ Cl Alles
2 |[Lenkererhebung ﬂ ODER 7| g E_nlscheidungen
— iteratur
3. |Lenkeranfrage ﬂ ODER j] ! Erldsse
4. 5103 Abs 2 KFG ﬂ UND j]
h_ |Tatort j jj [X Rechtstrunkierung
6 ﬂ ¥ Linkstrunkierung -
) [X Aufsatztitel durchsuchen
[¥ Leitsitze durchsuchen
[¥ VOLLTEXTSUCHE
| Listen einblenden I | Loschen I| Andemn I | SUCHEN I

Die Prézision des Suchergebnisses bei Eingabe von Stichworten ist recht unterschiedlich. Sie
wird umso hoher, je spezieller der gewéhlte Suchbegriff ist bzw je mehr er vom allgemeinen
Sprachgebrauch abweicht. Insbesondere von der Lehre oder Rechtsprechung entwickelte
Begriffe wie zB ,,Linkhaftung* oder ,,Schockschaden‘ ermdglichen eine besonders
zielgerichtete Recherche.



Problematisch wird die Suche nach Fachbegriffen dann, wenn diese sehr hdufig in den Texten
vorkommen (zB ,,Haftung*) oder sprachlich mehrdeutig sind (das Wort , links* im Englischen
und im Deutschen).

Folgende Losungen sind denkbar:
- Vereinheitlichung durch Gerichte/Autoren
- Einschriankung der Suche auf Rechtsitze (RIS)
- Einschrdnkung der Suche auf Leitsdtze/Kurztexte (RDB)
- Relevanzsortierung (RDB)
- Verschlagwortung durch Fachleute mit alternativer Volltextsuche (RIDA)

Eine Vereinheitlichung schon von Seiten der Gerichte bzw der Fachautoren wire zwar
wiinschenswert, diese Forderung ist in der Praxis aber nicht durchsetzbar. Dies wegen der
»Freiheit” der Autoren einerseits und wegen der grolen Datenmenge (siche Punkt I.)
andererseits.

Ein moglicher Ausweg ist die Einschriankung der Suche auf bestimmte Teilbereiche der
Texte, wie dies im RIS (Rechtssdtze) oder RDB (Leitsdtze/Kurztexte) moglich ist. Damit ist
ein kleineres Suchergebnis gewihrleistet, was allerdings auf Kosten der Vollstandigkeit geht.
Einen weiteren Ansatz zur Problemldsung bildet ein technischer, ndmlich eine Sortierung des
Suchergebnisses nach ,,Relevanz‘ durch eine entsprechende Software, wie dies in der RDB
seit Anfang 2004 geschieht. Dabei wird davon ausgegangen, dass ein Computerprogramm
nach bestimmten Kriterien, wie zZB Anzahl der Vorkommnisse der Suchworte, Gewichtung
bestimmter Kategorien etc., eine ,,richtige Reihung vornimmt und auch bei einem grofen
Suchergebnis die relevanten Treffen am Anfang der Liste stehen. Schon allein wegen der
Inhomogenitét der gespeicherten Texte und der Relativitét der ,,Relevanz® (siche Punkt I1.)
sind jedenfalls bei juristischen Texten gewisse Zweifel angebracht. Entsprechende
Untersuchungen stehen allerdings noch aus.

SchlieBlich besteht noch die Moglichkeit einer Bearbeitung der Dokumente in Form einer
Verschlagwortung und der Bildung eines kurzen Leitsatzes durch Fachleute, wie dies bei der
Datenbank RIDA geschieht. Damit kann die Suche — je nach Situation — auf den Index
eingeschriankt werden oder zusétzlich auf die Volltexte ausgedehnt werden:

[ ADAIndewdokument Verson FIDA s mmH|
Gericht: OGH/ Karner (Anm-2%R){ Helmich (Anm-el) RIDA-NUmmer: 0101402 =
Geschaftszahl: 2 Ob 84j01v Datum: 16.05.2001

Normen: ABGE 1326; ABGB 1327 ABGE 1328, ASVG 2133, MRG 8 Abs 3. ABGE 1331:

Stichworte: Schadenersatzrecht: Schmerzengeld, Werlust, Angehdrige. nahe: Zurechnungsgrund
Schwere, Fahrlassigkeit, grobe; “orsatz; Schmerzen, seelische; Schockschaden:
Angehorigenschmerzengeld;

Leitsatz: Schrmerzengeld fur verlust naher Angehariger nur bei grober Fahrldssigkeit oder

Yorsatz; bel leichter Fahrl3ssigkeit oder Gefahrdungshaftung fehlt es an erforderlicher

Schwere des Zurechnungsgrundes

[MANZ Hohenecker-Index]

Fundstellen: RZ 2001, 232 = JBI 2001, 660 = ZVR 2001/73. 284 = ecolex 2001/235,
668 = JUS Zi3197 = ASoK 2001, 323 (Starker) = Rdw 2002/195, 206
{Schobel) = Rdw 2002/203. 215 = Sach 2002, 140 {Danzl} = EFSIg
97.045

Wolltext. .

-

von B
|Duk11 I| Kurzanzeige I | VYOLLTEXT I | Markierung ” Diuck I| Hilie I| Zuriick I

Der Unterschied in der Prézision des Suchergebnisses wird an zwei Beispielen demonstriert
(Stand: Oktober 2003):



Suche 1: ,,Links* UND ,,Haftung*
Indexsuche: 27 Treffer
Indexsuche und Volltextsuche: 975 Treffer

Suche 2: Rechtsanwalt und Liebhaberei
Indexsuche: 9 Treffer
Indexsuche und Volltextsuche: 89 Treffer.

IV. Zusammenfassung

Die Anzahl der Dokumente in juristischen Datenbanken ist in den letzten Jahren sehr stark
angestiegen. Dies fiihrt dazu, dass es zunehmend schwieriger wird, bei Recherchen iiber den
gesamten Volltext ein verwertbares Ergebnis zu erzielen. Auch mit dem Einsatz von
Bool'schen Operatoren ist das Problem schwer in den Begriff zu bekommen. Immer wieder
tritt der Fall auf, dass die Anzahl der Treffer zundchst fiir eine Auswertung zu hoch ist, das
Hinzufiigen eines weiteren Operators mit einer UND-Verkniipfung das Ergebnis aber auf Null
reduziert.

Gerade bei juristischen Datenbanken liegt der Grund dafiir ua darin, dass relativ haufig
bestimmte Worte, die als Suchbegriff in Frage kommen, sowohl als juristischer Fachbegriff
als auch in der normalen Umgangssprache verwendet werden. Daneben tritt noch das
Problem, dass bei Gerichtsentscheidungen auch dhnlich gelagerte Félle relevant sein kdnnen.
In diesem Beitrag werden verschiedene Mdglichkeiten vorgestellt, wie eine priazisere Abfrage
in juristischen Datenbanken erreicht werden kann: zB Suche nach Normzitaten,
Einschrankung der Suche auf Rechtssitze (RIS) bzw auf Leitsdtze/Kurztexte (RDB) oder die
Erstellung eines "Meta-Dokuments" wie das Indexdokument der RIDA-Datenbank. Dabei
zeigt sich, dass sicht die Prézision zumindest bei juristischen Datenbanken durch eine
qualitativ hochwertige intellektuelle Bearbeitung stark verbessern lésst.
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